Overgangsregler for tiden fram till kommitténs slutbetankande

| delbetdnkandet foreslas 6vergangsregler avseende jakt och fiske i de berérda omradena. Forslaget
innebdr att staten i egenskap av berord lansstyrelse fortsattningsvis upplater jakt och fiskeratt dock
inte utan vissa dndringar. Nedan redovisar vi nagra av dess foreslagna férandringar.

Kommittén forslar vidare att dessa férandringar ska tillimpas fran och med den 1 juni 2024.
De tillfdlliga 6vergangsreglerna ska déarefter ersattas av ett permanent regelverk,
mer om det i Bilaga 3.

Fran delbetdnkandet:
Lagstiftningen maste andras sa att det rattsliga laget efter Girjasdomen avspeglas i lagtexten. Detta
har gjorts genom ett nytt andra stycke i 31 § rennaringslagen.

Fran Svenska Jagareforbundet:
Girjasdomen fran 2020 medfor att denna andring maste goras. Det kan finnas synpunkter pa
utformningen av bestammelsen.

Fran delbetdnkandet:

Genom att en sameby salunda kan fa ett bestimmande inflytande 6ver jakt och fiske bér man ocksa
ha regler om hur och av vem vilt- och fiskevard ska bedrivas i sddana fall. Forslag om detta finns i nya
32 boch32c§s.

Ar dessa regler &andamalsenliga?

Fran Svenska Jagareforbundet:
Ar dessa regler &ndamalsenliga?

Idag utfor jagarna viltvard och inventeringar pa statens mark ovan odlingsgransen samt
renbetesfjdllen motsvarande 1000-tals mantimmar och ink6p av viltvardsmaterial motsvarande
manga 100 000-tals kronor. Detta har finansierats indirekt av jdgarna som loser ett jaktkort pa berérd
mark. Detta ar ett samarbete mellan forskare, lansstyrelse, jaktvardskretsar och hundklubbar.

Varken samebyar eller dessa jagare vill fortsatta viltvarda och inventera om delbetdnkandet gar
igenom. Samebyarna har ingen eller liten anledning att viltvarda och inventera och jagarna ar inte
villiga att gora jobbet da deras jakt kommer att begransas eller i varsta fall férbjudas.

Detta ar ett mycket trakigt scenario. Hur ser framtiden ut for sadant ideellt viltvardande och
viltforvaltande verksamhet?

Fran delbetdnkandet:

Kommittén sagt sig vilja behalla det nuvarande systemet 6vergangsvis. Det finns goda skal for detta
eftersom det nu har tillampats i 6ver trettio ar och fungerar bra i manga avseenden. Man har
emellertid foreslagit vasentliga forandringar.

Man har andrat systematiken. Regler som tidigare fanns i rennaringsférordningen har flyttats over till
renndringslagen.



Vad &r motiven for detta? Ar det bra att regeringen forhindras att anpassa reglerna till andrade
forhallanden utan att ga via riksdagen?

Fran Svenska Jagareforbundet:

Detta ar tveeggat. Om det leder till en enklare och mer lattlast lagreglering sa ar det bra. Da far man
acceptera att systemet blir litet rigidare. Var uppfattning dr emellertid att det inte innebar en sadan
forbattring att det ar motiverat att andra systematiken nu under en 6vergangsperiod. Det blir bara
forvirrande.

Fran delbetdnkandet:

Man har dndrat kriterierna for nar ratt till smaviltsjakt och handredskapsfiske ska upplatas. Den
tidigare lydelsen att det ska ske “nar nagon oldgenhet av betydelse inte uppkommer for rennaringen”
har andrats till “nar det kan ske med endast ringa oldagenhet for renskotseln”. Samtidigt uttalar man
att samebyns asikter om vad som ar oldgenhet bor godtas och att lansstyrelsen inte behover kontrol-
lera om samebyns bedémning ar rimlig.

Vad innebér detta i praktiken? Hur ska lansstyrelserna tolka detta? Innebar dndringen fran
"rennaringen” till “renskotseln” att avlysningar for algjakt inte kommer pa fraga?

Fran Svenska Jagareforbundet:

Det ar fullt klart att “ringa oldgenhet” ar ett begrepp som kan tolkas som att minsta stérning for
rennaringen kan foranleda avlysning eller stopp for upplatelser. Det hela forstarks genom att
samebyns uppfattning normalt bér godtas utan vidare kontroll. Som vi ser det frantas lansstyrelsen
mojligheten att fatta beslut pa ett valgrundat underlag. Forslaget torde i praktiken komma att
innebdra att ett Girjassystem inférs redan 6vergangsvis.

Det ar svart att avgéra om dndringen fran “rennaringen” till “renskotseln” far nagon betydelse i
praktiken.

Fran delbetdnkandet:

Man har i ett nytt stycke i 33 § foreslagit att en lokal férening ska kunna 6verta lansstyrelsens roll att
Overlata ratt till smaviltsjakt eller fiske. Det ar naturligtvis bra med lokalt engagemang men av de fére-
slagna reglerna om sadana lokala foreningar (3 a § rennéaringsférordningen) framgar att man tanker
sig en forening med en kraftig majoritet av samebyrepresentanter i styrelsen och inte en enda
representant for markagaren.

Ar detta ett seritst forslag?

Fran Svenska Jagareforbundet:

Att forvalta jakt och fiske i den omfattning som delbetdnkandet avser &r ett krdvande uppdrag i saval
tid som kompetens. En forening med tydlig overvikt fér samebyarna kan verka for beslut om
begransande eller forbjudna majligheter till jakt och fiske. Erfarenheter fran Girjas forvaltning stédjer
denna bedémning. Enhetliga regelverk for bedrivandet av jakt och fiske efterfragas saval fran den som
nyttjar jakt och fiskeratten, fran myndigheter och dven fran Renmarkskommittén. Med lokala
foreningar kan dryga 40-talet olika féreningar ta sig an forvaltningen. Detta kommer inte gynna
enhetlighet och formodligen inte tillgangligheten. Lokala foreningar kan driva egna intressefragor
men ska besparas det tunga ansvar som jakt- och fiskeforvaltning innebar.




Fran delbetdnkandet:

Man har andrat reglerna for overklagande av beslut och i storre utstrackning tankt sig dverklagande
till domstol. Arenden av detta slag har dock inte koncentrerats till en sdrskild domstol, vilket dr majligt
nar det galler arenden som kan kréva viss specialisering.

Ar dndringen bra med hinsyn till handlaggningstiderna? Ar det rimligt att bortse fran
Arhuskonventionen som ger dven andra dn samebyar ratt att 6verklaga i vissa fall? Vad giller om
beslut som en lokal férening fattar i [ansstyrelsens stalle?

Fran Svenska Jagareforbundet:

Overklagande till domstol kan fungera om domstolarna ges ratt férutsittningar. D4 bér méalen
koncentreras till en sarskild domstol som kan upparbeta specialkompetens i dessa fragor och som ges
resurser att behandla malen snabbt. Det behéver ocksa klargdras att talerdtt enligt
Arhuskonventionen kan bli aktuell nér ett mal géller dtgarder som paverkar forvaltningen av
viltstammar och fiskebestand.

Det behovs bestammelser om hur beslut av en lokal forening kan 6verklagas.



